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Warszawa, dnia 4 czerwca 2010 1.

Szanowna Pani

Renata Tubisz

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postgpu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajgcy:

Port Lotniczy Wroclaw S.A.
ul. Skarzyniskiego 36

54-530 Wroclaw

Fax. (071) 35739 73

Odwolujacy:

SAE Ofwietlenie i Zabezpieczenia Sp. z o.0.
Sp. k,

ul. Narbutta 83 lok Ul

02-524 Warszawa

Fax: 22 8538602

Email: p.maczynski@sae.com.pl

ODWOLANIE

Dzialajac na podstawie art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwieni publicznych (Dz. U. z 2007 1. Nr 223, poz. 1655, z pozn. zm.), zwanej dalej
Justawa” lub ,Pzp”, SAE Oswietlenie i Zabezpieczenia Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w
Warszawie (dalej ..Odwotujacy” lub ,SAE") skiada odwolanie od czynnosci i zaniechati
niezgodnych z przepisami ustawy podjgtych w toku postgpowania o udzielenie zaméwienia
publicznego, prowadzonego przez Port Lotniczy Wroctaw S.A. z siedzibg we Wroctawiu,
ktérego przedmiotem jest dostawa, instalacja i uruchomienie w terminalu pasazerskim Portu
Lotniczego Wroclaw urzadzen rentgenowskich wraz z wyposazeniem do kontroli
bezpieczenstwa bagazu kabinowego i rejestrowanego oraz przedmiotow 1 towaréw
poddawanych kontroli.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego. Ogloszenie
0 zaméwieniu zostalo opublikowane w dniu 26 maja 2010r. w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej 2010/8 100-152551. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (dalej:
,SIWZ") zostala udostepniona na stronie Zamawiajacego www.airport.wroclaw.pl w dniu
26 maja 2010r. Zamawiajacy otrzymat kopig odwotania.

Zamawiajacy formutujac postanowienia Ogloszenia o zaméwieniu oraz Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej ,,.SIWZ") naruszy! przepisy ustawy: art. 7, art. 29 ust.
1, 2 i 3 ustawy oraz inne przepisy wymienione w uzasadnieniu odwolania lub z niego
wynikajace, w szczegélnosci poprzez sporzadzenie opisu przedmiotu zaméwienia w sposéb
utrudniajgcy uczeiwa konkurencje i rowne traktowanie wykonawcow, a takze w spos6b
niewyczerpujacy, co uniemozliwia przygotowanie oferty, a w szczegolnosci dokonanie jej
prawidiowej wyceny.

Odwolujgcy wnosi 0 nakazanie Zamawiajgcemu:

1. dokonania modyfikacji Ogloszenia o zaméwieniu oraz SIWZ w sposéb

wskazany w uzasadnieniu odwolania,

ewentualnie

2. uniewaZnienie postgpowania.
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UZASADNIENIE

Odwolujacy posiada interes w zlozeniu odwolania. Zgodnie ze stanowiskiem
zaprezentowanym w opinii dotyczgcej konstrukeji Srodkéw ochrony prawnej po
nowelizacji ustawy, kt6ra weszla w zycie z dniem 29 stycznia 2010 r. wydane] przez
Urzad Zaméwien Publicznych .legitymacfa do wniesienia odwolania przystuguje
podmiotowi, ktéry wykaze, ze: 1) posiada lub posiadal interes w uzyskaniu danego
zaméwienia oraz jednoczesnie 2) ponidst lub moze ponies¢ szkode, a poniesiona lub
ewentualna szkoda jest wynikiem naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy
Pzp” (Srodki ochrony prawnej w S$wietle nowelizacji prawa zamowien publicznych,
opublikowana na stronie internetowej UZP). Jednoczesnie ustawa przewiduje
mozliwosé wnoszenie érodkéw ochrony prawnej dotyczacych tresci Ogloszenia o
zaméwieniu oraz SIWZ. Interes Odwotujacego w przedmiotowym postgpowaniu polega
na tym, iz postanowienia Ogloszenia o zamoéwieniu i SIWZ uniemozliwiajg
Odwolujacemu zlozenie oferty. Nie ulega watpliwosci, iz w ten sposob Odwolujacy
moze ponieéé szkode, gdyz nie uzyska przedmiotowego zaméwienia.

Po zapoznaniu si¢ z postanowieniami dotyczacymi opisu przedmiotu zaméwienia
zawartymi w ogloszeniu i SIWZ Odwolujacy stwierdzil, ze Zamawiajacy dokonat opisu
przedmiotu zaméwienia w sposcb naruszajacy zasadg uczciwe; konkurencji. Zgodnie z
tredcig art. 29 ust. 2 ustawy przedmiotu zaméwienia nie mozna opisywac w spos6b,
ktéry méglby utrudniaé uczciwa konkurencjg. Z treéci cytowanego przepisu wynika dla
Zamawiajacego zakaz dokonania opisu przedmiotu zam6éwienia w sposéb utrudniajgcy
dostep do zaméwienia wykonawcy, ktéry potencjalnie jest w stanie wykonac to
zamowienie. Powyzsze potwierdza orzecznictwo:

e  Wyrok z dnia 22 stycznia 2009 r. sygn. akt: KIO/UZP 30/09: Zgodnie z
ugruntowanym orzecznictwem i doktryng z naruszeniem zasady uczciwej
konkurencyi przy opisie przedmiotu zamowienia mamy do czynienia w sytuacji rp.
opisu przedmiotu zamowienia, ktory w sposob bezposredni - przez wskazanie
znakéw towarowych, oznaczef lub_w sposob poSredni - przez wskazanie
parametréw _prowadzi _do _uprzywilejowgnia jednego podmiotu wzgledem

druglego.

o Wyrok z dnia 22 lipca 2009 r. sygn. akt; KIO/UZP 874/09: Jak juz
wielokrotnie wskazywano w orzecznictwie Krafowej Izby Odwolawczej, opisanie
przedmiotu zamdwienia jest jednq z najistotniejszych czynnosci dokornywanych
przez zamawiajqcego w toku postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego,
czesto determinujgca jego dalszy przebieg. Izba przychyla sig przy tym do
stanowiska Zamawiajqcego, ktéry stwierdzil, iz jego prawem i obowiqzkiem jest
dokonanie opisu przedmiotu zamdéwienia w sposob zgodny z jego potrzebami.
Jednakie wskazac przy tym nalezy, iz swoboda zamawiajgcego w_ksztattowaniu
opisu przedmiotu zamdwienia nie Jest nieograniczona - nie moze prowadzié do
nieuzasadnionego ograniczenia kregu potencjalnych wykonawcgw. Art. 29 ust. 2
ustawy Pzp formutuje wyratny zakaz dokomywania ww. opisu w sposéb, kidry
moglby ograniczaé uczciwg konkurencje. W_sytuacii. gdy okre§lone przez
zamawigjgcego wymagania moga ograniczyé krgg potencialnych wykonawcow,
zamawiajacy zobowigzany jest wykagaec, ze sg one niezbedne w swietle celu
zatozonego w danym postgpowaniu.

Formulujac wymogi w zakresie opisu przedmiotu zamowienia Zamawiajacy winien
kierowa¢ sig celem, jakiemu zamawiane produkty majg stuzy¢. Kazde wymaganie ma
znajdowaé uzasadnienie w obiektvwnych potrzebach zamawiajacego. Tymczasem, jak
to zostanie wykazane ponizej, przedmiotowe Ogloszenie oraz SIWZ zawiera wiele
postanowieri nieznajdujacych zadnego uzasadnienia merytorycznego, a powodujacych
utrudnienie uczciwej konkurencji.
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