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WROCLAW AIRPORT

Wroctaw 11.03.2025r.
PLWSA 0368/2025

Do wszystkich Wykonawcéw i zainteresowanych

Dot. przetargu na zadanie pod nazwa:

Opracowanie koncepcji architektoniczno-funkcjonalnej oraz dokumentacji projektowej dla przebudowy i rozbudowy Terminala
Portu Lotniczego we Wroctawiu oraz innych obiektéw na terenie PL Wroctaw wraz z petnieniem nadzoru autorskiego

Nr nadany sprawie: 1/2025/NZP

Na podstawie art. 137 ust. 1, 5i 6 PZP Ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 poz. 1320 ze zm.; dalej; ,PZP”)
w zw. z art. 135 ust. 3 PZP informujemy o przeprowadzeniu zmian SWZ rzutujgcych na tre$¢ ogtoszenia, dotyczgcych terminu sktadania
ofert i otwarcia ofert oraz powigzanej z tym zmiany SWZ w zakresie terminu zwigzania oferta tj.:

zmiananr 1:
W rozdziale 17 SWZ zmianie ulega nieprzekraczalny termin skfadania ofert.

Dotychczasowy termin:
,do dnia 13.03.2025 do godz. 12:00”

wykre$la sie i zastepuje nowym:
»,do dnia 21.03.2025 do godz. 12:00”

- pozostate bez zmian.

zZmiana nr 2:
W rozdziale 18 SWZ zmianie ulega planowany termin otwarcia ofert.

Zdanie drugie w brzmieniu:
~Otwarcie ofert planowane jest dnia 13.03.2025 r. o godz. 13:00”

wykresla sie i zastepuje nowym:
,Otwarcie ofert planowane jest dnia 21.03.2025 r. 0 godz. 13:00”

- pozostate bez zmian.

zmiananr 3:
W konsekwencji zmian jw. w rozdziale 14 SWZ zmianie ulega termin zwigzania oferta.

Zapis w brzmieniu:
,1ermin zwigzania ofertg: do dnia 08.06.2025 r. (wtgcznie)”

wykresla sie i zastepuje nowym:
,1ermin zwigzania ofertg: do dnia 16.06.2025 r. (wtgcznie)”

- pozostate bez zmian.

Il.
Na podstawie art. 135 ust. 2 i 6 PZP przekazujemy niniejszym tres¢ zapytan o wyjasnienie tresci SWZ wniesionych w terminie
przewidzianym w art. 135 ust. 2 PZP wraz z wyjasnieniami:

Pytania:

1. Zwracamy sie z prosbg o zamiane zapisu SWZ poprzez usunigcie punktu 7.B.1 dotyczgcego wykazania posiadania zdolnosci
kredytowej lub srodkéw finansowych co najmniej w kwocie 5 000 000 zt. Jako biuro projektowe, biorgce udziat w wielu
przetargach z zakresu zaméwien publicznych, dotychczas nie spotkaliSmy sie z takim wymaganiem niewspoétmiernie wysokim
do skali prowadzonej dziatalnosci (matego przedsiebiorstwa o profilu ustugowym). Standardem jest zobowigzanie do
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posiadania odpowiedniej wysokosci polisy OC czy tez, na pdzniejszym etapie wniesienie zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy (w formie gwarancji bankowej / ubezpieczeniowej lub zatrzymania czesci ptatnosci z faktur lub
zabezpieczenie wniesione w pienigdzu). Jesli Zamawiajgcy nie przychyli sie¢ do wniosku Wykonawcy prosimy o wyjasnienie co
Zamawiajgcy rozumie poprzez inne $rodki dowodowe: ,Jezeli z uzasadnionej przyczyny Wykonawca nie moze ztozy¢
wymaganych przez zamawiajgcego podmiotowych srodkéw dowodowych, o ktérych mowa w cz. 8.1. pkt. 3 i 4, wykonawca
sktada inne podmiotowe $rodki dowodowe, ktére w wystarczajgcy sposob potwierdzajg spetnianie opisanego przez
Zamawiajgcego warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego sytuacji ekonomicznej lub finansowej.”

W odniesieniu do rozdziatu 7 SWZ Punkt 7.1, litera A, podpunkt 1 oraz 2 dotyczgcego warunkéw udziatu w postepowaniu oraz
opisu sposobu dokonywania oceny spetnienia tych warunkéw zwracamy sie z prosbg o rewizje zapiséw dotyczgcych
posiadanej wiedzy i doswiadczenia w zakresie okresu, w ktérym musza by¢ spetnione wymagania opisane w SWZ z 10 lat do
15 lat (dotyczy zaréwno wymagania opisane w podpunkcie 1. jak i wymagan w stosunku do personelu, ktéry Wykonawca
zamierza skierowac do realizacji zadania opisanych w podpunkcie 2.).Wniosek uzasadniamy nastepujgcymi przestankami: (+)
Intensywny rozwdj infrastruktury lotniczej w Polsce, w tym pasazerskich terminali lotniczych, zwigzany np. z Euro 2012 czy
odpowiedzig na zwiekszajgce sie potrzeby przewoznikéw niskokosztowych przypadat na okres wczes$niejszy niz wskazane
przez Zamawiajgcego ostatnie 10 lat, (+) Polskie terminale lotnicze sg zazwyczaj rozbudowywane etapowo. Powierzchnie
realizowanych w ramach tych etapéw rozbudow i przebuddw sg przewaznie mniejsze niz te, ktére zostaty okreslone w
wymaganiach sformutowanych przez Zamawiajgcego.(+) Wymagania opisane w SWZ w takiej formie jak obecnie drastycznie
ograniczg liczbe polskich biur projektowych dysponujgcych odpowiednig wiedzg i doswiadczeniem poniewaz w okresie
ostatnich 10 lat w Polsce realizowanych byt jedynie kilka projektéw o skali i funkcji zgodnej z opisang w SWZ tj:- Rozbudowa
terminala pasazerskiego w Krakowie Balicach - Rozbudowa terminala pasazerskiego w Gdansku Rebiechowie - Budowa
terminala pasazerskiego Warszawa-Radom - Wprowadzenie powyzszych zmian w tresci SWZ nie spowoduje negatywnych
skutkéw w kontek$cie zapewnienia wysokiego poziomu realizowanej dokumentacji, a pozwoli na zwigkszenie liczby i
konkurencyjnosci sktadanych w postepowaniu ofert.

W zwigzku ze zfozonoscig wymagan szczegdtowych zakresu przedmiotu zaméwienia, w celu zapewnienia odpowiedniego
czasu na przygotowanie kompleksowej oferty, zwracamy sie z zapytaniem o mozliwo$¢ przesuniecia daty ztozenia ofert na
dzien 26.03.2025 r.

W odniesieniu do zapiséw SWZ czes¢ | rozdz. 7 cz. 7.1. lit. A pkt. 2 ppkt.2) - 5) zwracamy sie z zapytaniem o mozliwosé
rozszerzenia katalogu obiektéw umozliwiajgcych spetnienie wymagan dysponowania Projektantami wymienionych
specjalnosci w zakresie wykonania co najmniej jednej dokumentacji projektowej obejmujacej projekt budowlany i wykonawczy
budowy lub rozbudowy o obiekty uzytecznosci publicznej i obiekty przemystowe o powierzchni uzytkowej co najmniej 20 tys.
m2, dla ktérych uzyskano ostateczng decyzje administracyjng zezwalajgcg na realizacje obiektu. Wniosek uzasadniamy
faktem, iz w okreslonych ramach czasowych 10-ciu lat, na terenie kraju zrealizowano znikoma liczbe obiektow terminali o
wskazanych przez Zamawiajacego parametrach. Nalezy zauwazyé, iz obiekty uzytecznosci publicznej oraz obiekty
przemystowe charakteryzujg sie co najmniej takim samym stopniem kompleksowosci projektowanych systemow i rozwigzan
jak obiekty terminali pasazerskich, a ich skalowanie powyzej pewnej powierzchni uzytkowej polega w duzej mierze na
modularnym i powtarzalnym zastosowaniu rozwigzan. W zwigzku z powyzszym uwazamy, iz wnioskowane rozszerzenie
katalogu obiektéw umozliwi szerszej grupie doswiadczonych krajowych Wykonawcow udziat w procesie sktadania ofert co
wptynie na zwiekszenie konkurencyjnosci.

W zwigzku z zapisami SWZ cze$¢ | rozdz. 22. cz. 22.1. oraz § 15 pkt.1. Zatgcznika 5.1.- ,Projektowane postanowienia umowy”
zwracamy sie z zapytaniem o mozliwos¢ odstgpienia Zamawiajgcego od warunku dotyczacego zdolnosci ekonomicznej i
finansowej zapisanego w SWZ czes$¢ | rozdz. 7 cz. 7.1. lit. B pkt.1.

W odniesieniu do zapiséw SWZ czes$¢ | rozdz. 8 cz. 8.1. pkt. 1 dotyczacych podmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci
referencji lub innych dokumentéw sporzadzonych przez podmiot, na rzecz ktérego dostawy byty wykonane , w zwigzku z 10-
cio letnimi ramami czasowymi, zwracamy sie z zapytaniem czy w przypadku gdy z uzasadnionej przyczyny Wykonawca nie
moze ztozy¢ podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych przez Zamawiajgcego dopuszcza sie mozliwosé ztozenia
oswiadczenia Wykonawcy wraz z innymi podmiotowymi srodkami dowodowymi, ktére w wystarczajgcy sposob potwierdzajg
spelnianie opisanego przez Zamawiajgcego warunku udzialu w postepowaniu, dotyczgcego zdolnosci technicznej lub
zawodowej.

Czy dopuszcza sie realizowanie przedmiotu zapytania z wykorzystaniem personelu zatrudnionego na zasadach umowy o
transgranicznym $wiadczeniu ustug?

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, ze wymdg posiadania uprawnien zaméwienia z uwzglednieniem ustawy z dnia
22.12.2015r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach czlonkowskich Unii Europejskiej,
powinien zosta¢ wykazany przed przystgpieniem do wykonywania tych czynno$ci, a nie juz na etapie ztozenia samej oferty w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego. Wielokrotnie w tym temacie wypowiedziata sie juz Krajowa Izba
Odwotawcza. | tak dla przyktadu warto zwroci¢ uwage na nastepujgce fragmenty z uzasadnienia orzeczen KIO: Wyrok KIO z
dnia 26 sierpnia 2011 r. (KIO 1731/11, KIO 1757/11): ,[...] biorgc pod uwage, ze wpis tymczasowy, co rowniez nie jest sporne
pomiedzy stronami, uzyskuje sie dla konkretnego kontraktu, logiczne jest przyjecie, ze - skoro uzyskuje sie go majgc juz
podpisang umowe lub realne perspektywy jej zawarcia — to ten wymaog ogtoszenia wskazuje wtasnie na mozliwos¢ uzyskania
przez wykonawcOw spornego wpisu w czasie przysztym, czyli przed przystgpieniem do realizacji umowy, a nie na etapie
warunku” Wyrok KIO z dnia 24 pazdziernika 2013 r. (KIO 2396/13): ,,1. Warunek dysponowania osobg posiadajgcg wymagane
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10.

11.

12.

uprawnienia budowlane nalezy odrézni¢ od mozliwo$ci wykonywania przez te osobe zawodu regulowanego albo prowadzenia
dziatalno$ci na terytorium RP. Prawo wykonywania w RP zawodu regulowanego lub dziatalnosci przystuguje nie tylko
obywatelom panstw cztonkowskich, ktérych kwalifikacje zostaty uznane w drodze decyzji, ale réwniez tym obywatelom panstw
cztonkowskich, ktérzy zamierzajg Swiadczy¢ ustugi transgraniczne.2. Ustawodawca, wskazujgc na koniecznos¢ ztozenia przez
obywatela panstwa cztonkowskiego o$wiadczenia o zamiarze Swiadczenia ustugi transgranicznej, okreslit moment ztozenia
takiego oswiadczenia, tj. "przed rozpoczecia $wiadczenia ustug transgranicznych po raz pierwszy na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej". Tym samym nie sposob uzna¢, iz juz w dniu, w ktérym uptywat termin sktadania ofert osoba
wskazana na stanowisko winna byta uzyska¢ tymczasowy wpis na liste cztonkéw izby wiasciwej miejscowo dla miejsca
Swiadczenia ustugi.3. Fakt wpisu na liste nie stanowi w przypadku s$wiadczenia ustug transgranicznych elementu
obligatoryjnego do stwierdzenia czy dana osoba posiada wymagane przez zamawiajgcego uprawnienia. Obowigzek ztozenia
stosownego oswiadczenia przed rozpoczeciem swiadczenia ustugi transgranicznej po raz pierwszy na terytorium RP wyraznie
wskazuje na koniecznos$¢ rozdzielenia posiadania stosownych uprawnien od samej moznosci Swiadczenia ustugi w oparciu o
posiadane uprawnienia w danym kraju.” Wyrok KIO z dnia 30 stycznia 2013 r. (KIO 2873/12): ,O posiadaniu uprawnien
budowlanych nie stanowi wpis na wiasciwg liste cztonkdw samorzadu zawodowego, lecz fakt posiadania odpowiednich
uprawnien w kraju pochodzenia i wykonywanie w nim zawodu inzyniera budownictwa.” Wyrok KIO z dnia 25 pazdziernika 2018
r. (KIO 2039/18): ,W ocenie Izby fakt wpisu na liste nie stanowi w przypadku swiadczenia ustug transgranicznych elementu
obligatoryjnego do stwierdzenia czy dana osoba posiada wymagane przez Zamawiajgcego uprawnienia. Obowigzek ztozenia
stosownego oswiadczenia przed rozpoczeciem swiadczenia ustugi transgranicznej po raz pierwszy na terytorium RP wyraznie
wskazuje na koniecznos¢ rozdzielenia posiadania stosownych uprawnien od samej moznosci Swiadczenia ustugi w oparciu o
posiadane uprawnienia w danym kraju (tak wyrok sygn. akt KIO 2396/13). Ustawodawca, wskazujgc na koniecznos¢ ztozenia
przez obywatela panstwa czionkowskiego o$wiadczenia o zamiarze swiadczenia ustugi transgranicznej, okreslit moment
ztozenia takiego o$wiadczenia, tj. "przed rozpoczecia $wiadczenia ustug transgranicznych po raz pierwszy na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej". Tym samym nie sposéb rowniez uzna¢, ze juz w dniu, w ktorym uptywat termin sktadania ofert
osoby wskazane w wykazie oséb winny byty uzyskac tymczasowy wpis na liste cztonkéw izby wtasciwej miejscowo dla miejsca
$wiadczenia ustug, a fakt wpisu na liste nie stanowi w przypadku $wiadczenia ustug transgranicznych elementu obligatoryjnego
do stwierdzenia czy dana osoba posiada wymagane przez Zamawiajgcego uprawnienia.

Prosimy o potwierdzenie, ze dokumentacja projekiowa w zakresie Pirs bedzie realizowana jedynie do fazy koncepcji
architektoniczno-funkcjonalnej (wskazanej jako etap 4) zgodnie z §4 Zatgcznika 5.1 do SWZ (Projektowane postanowienia
umowy). Prosimy réwniez o informacje czy Zamawiajgcy dopuszcza opracowanie niniejszej koncepcji Pirs w formie 2D, z
wytgczeniem wymagania stosowania technologii BIM. W przypadku braku kontynuacji tego zakresu na etapach Projektu
Budowlanego oraz Wykonawczego zalety z zastosowania technologii BIM bedg mocno ograniczone.

Prosimy o doprecyzowanie zakresu projektu w zakresie bramy wjazdowej na lotnisko. Element ten nie wystepuje na
opracowaniach zatgczonych do postepowania. Pojawia sie jedynie wzmianka, iz brama ta ma byc¢ lokalizowana przy ul.
Skarzynskiego.

Prosimy o przekazanie wigkszej ilosci wytycznych w zakresie budynku do fadowania pojazdéw obstugi naziemnej wraz z
instalacjg PV. W ramach postepowania brak jakichkolwiek szczegétowych danych co nie daje podstaw do oszacowania oferty.
Pytanie do Zamawiajacego |. Warunki udziatu w Postepowaniu W pkt 7.1. A ust. 1 Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (,SWZ")
oraz w pkt 2.1.4. ogtoszenia o zamodwieniu jako warunek udzialu w Postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej postawiono wymag, by wykonawca wykazat sie doswiadczeniem w projektowaniu budowy lub rozbudowy Terminali
lotniczych uzyskanym w okresie ostatnich 10 lat. Podobnie, w pkt 7.1. A ust. 1 SWZ oraz w pkt 2.1.4. ogtoszenia o0 zamoéwieniu
jako warunek udziatu w Postepowaniu postawiono wymaég by doswiadczenie Projektantéw i Specjalistéw z poszczegdlnych
branz projektowych takze pochodzito z okresu ostatnich 10 lat. Nalezy zauwazy¢, ze w przeciggu ostatnich 10 lat terminale
lotnicze w Polsce byty budowane lub rozbudowywane w stosunkowo niewielu miejscach i niewielkim zakresie. Zaliczy¢ do nich
mozna w szczegolnosci nieduzg rozbudowe lotniska w Gdansku oraz budowe lotniska w Radomiu. Z pewnoscig jednak nie
jest to skala projektow lub ich liczba, ktora wyznaczataby witasciwy i adekwatny poziom referencyjny dla doswiadczenia i jakosci
ustug projektowych swiadczonych przez podmioty polskie na rynku. Szczyt inwestycyjny projektowania i budowy nowych
terminali lotniczych w Polsce przypadat bowiem na okres po wejsciu Polski do Unii Europejskiej, w szczegdlnosci w latach
2007 — 2015, kiedy to w powstato w Polsce najwigcej nowych terminali lotniczych, jak np. przedmiotowy terminal lotniska we
Wroctawiu, terminal lotniska w Gdansku, w Rzeszowie, w Poznaniu, Olsztynie (Szymany), Lublinie (Swidnik) lub nastgpita
rozbudowa istniejgcych, w szczegdlnosci w Warszawie i Katowicach. W takich okolicznosciach, ustalenie jako warunku udziatu
w Postepowaniu wymogu wykazania doswiadczenia danego podmiotu i jego personelu jako warunkéw udziatu w Postepowaniu
w okresie ostatnich 10 lat, w sposob drastyczny i nieuzasadniony ogranicza mozliwos¢ udziatu w przedmiotowym postepowaniu
podmiotom polskim, szczegdlnie tym, ktdre posiadajg najwicksze doswiadczenie w dziedzinie projektowania terminali
lotniczych w Polsce, wykazane wiasnie w trakcie pierwszego ,boomu” rozwojowego w latach 2007-2015. Powyzsze ogranicza
konkurencyjno$¢ w Postepowaniu, godzi w podstawowe zasady Prawa Zamoéwien Publicznych tj. zasade uczciwej konkurenc;ji
i proporcjonalnosci, a takze utrudnia dostep polskim podmiotom, posiadajgcym doswiadczenie zbyte w okresie
przekraczajgcych ostatnie 10 lat do tych zaméwien, a tym samym utrudnia ich rozwdj. Zgodnie z art. 112 ust. 1 ustawy Pzp,
Zamawiajgcy okresla warunki udziatu w postepowaniu w sposéb proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz umozliwiajgcy
ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamodwienia, w szczegdlnosci wyrazajgc je jako minimalne poziomy
zdolnosci. Zgodnie z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie
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zamowienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw i proporcjonalny.
W zwigzku z powyzszym, okre$lajgc warunki udziatu w postepowaniu nalezy pamietac¢, aby nie naruszaty one uczciwej
konkurencji oraz, aby byty proporcjonalne wzgledem przedmiotu zamoéwienia. Warunki nalezy uznaé za proporcjonalne
wowczas, gdy sg niezbedne i adekwatne do osiggniecia okreslonego celu zaméwienia i spetnienia potrzeb zamawiajgcego.
Jednoczesnie warunki proporcjonalne i nienaruszajgce uczciwej konkurencji nie powinny prowadzi¢ do nieuzasadnionego
ograniczenia kregu potencjalnych wykonawcow lub do wyeliminowania niektérych wykonawcow zdolnych do wykonania
zamoéwienia. Takie stanowisko potwierdza doktryna (Komentarzu pod red M. Jaworskiej wskazuje, ze ,Ustanowione warunki
udziatu w postepowaniu muszg spetniac tzw. test proporcjonalnosci, ktérego przeprowadzenie powinno wykazac, ze sg one
niezbedne i adekwatne do okreslonego celu zaméwienia i potrzeb zamawiajgcego. Nie mogg prowadzi¢ do nieuzasadnionego
uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcow zdolnych do wykonania zamdwienia (tak m.in. wyr. SO w
Warszawie z 2.7.2021 r., XXIIl Zs 44/21, Legalis; wyr. KIO z 28.1.2022 r., KIO 64/22, Legalis; wyr. KIO z 15.2.2022 r., KIO
206/22, Legalis; wyr. KIO z 5.3.2021 r., KIO 418/21, Legalis; wyr. KIO z 27.10.2021 r., KIO 2751/21, Legalis; wyr. KIO z
13.10.2021 r., KIO 2746/21, Legalis)”, a takze orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, m.in. wyrok KIO z dnia 17 marca 2015
r., sygn. KIO 412/15 stwierdzono ,Konieczne jest zatem zachowanie réwnowagi pomiedzy interesem zamawiajgcego w
uzyskaniu rekojmi nalezytego wykonania zamoéwienia a interesem wykonawcow, ktorzy poprzez sformutowanie nadmiernych
wymagan mogg zostac wyeliminowani z postepowania. Nieproporcjonalno$¢ warunku zachodzi w sytuacji, gdy rownowaga ta
zostanie zachwiana, powodujgc uniemoZzliwienie ubiegania sie o zamowienie wykonawcom majgcym doswiadczenie dajgce
rekojmig jego prawidtowej realizacji”. Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszego Postepowania, wyeliminowanie wykonawcow,
ktérzy swoje dodwiadczenie projektowe, uwzgledniajgc rowniez ich personel, zdobyli na inwestycjach przeprowadzonych
ponad 10 lat temu powinno mie¢ uzasadnienie. W kontekscie specyfiki rynku ustug projektowych dotyczacych budowy lub
rozbudowy terminali lotniczych w Polsce, biorgc pod uwage bardzo ograniczone i niemiarodajne dla catego rynku polskiego
grono podmiotéw mogacych wykaza¢ sie odpowiednim doswiadczeniem zdobytym w ostatnich 10 latach (z uwagi na matg
ilos¢ i mata skale realizowanych w tym czasie projektéw), takiego uzasadnienia nie sposdb znalez¢é. Ze wzgledu na
specjalistyczny charakter zamdwienia, uzasadniong potrzebg Zamawiajgcego, celem catego Postepowania winien by¢ wybor
korzystnej, zarébwno ekonomicznie jak i jakosciowo, oferty doswiadczonego wykonawcy, ktory przy pomocy odpowiednich
specjalistéw bedzie w stanie wykonaé wymagajacy projekt wysoce wyspecjalizowanego obiektu. Pozostawienie warunkéw
udziatu w Postepowaniu w obecnym brzmieniu doprowadzi do znaczgcego z perspektywy rynku ograniczenia grona
potencjalnych wykonawcéw, a tym samym do ograniczenia mozliwosci wyboru, co godzi w uzasadnione potrzeby
Zamawiajgcego, cel Postepowania i potencjalnie w efektywnosé wydatkowania srodkéw publicznych. Udziat wiekszej ilosci
podmiotéw posiadajgcych najwyzsze doswiadczenie w dziedzinie projektowania terminali lotniczych lezy zatem takze w
najlepiej pojetym interesie Zamawiajgcego oraz prowadzonego przez niego postepowania. W zwigzku z powyzszym, wnioskuje
0: 1) zmiane pkt 7.1. A ust. 1 SWZ oraz pkt 2.1.4. ogtoszenia o zamdwieniu poprzez zastgpienie ponizszego fragmentu
dotychczasowej tresci przedmiotowego warunku: ,WWymaga sie, aby Wykonawca wykazat, ze w okresie ostatnich 10 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert, a jesli okres dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej:” trescig
nastepujaca: ,WWymaga sie, aby Wykonawca wykazat, ze w okresie ostatnich 20 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a
jesli okres dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej:”. 2) zmianeg pkt 7.1. A ust. 2 pkt 1-7 SWZ oraz pkt
2.1.4. ogtoszenia o zamdwieniu poprzez zastagpienie ponizszego fragmentu dotychczasowej tresci przedmiotowego warunku:
.Ktory w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skfadania ofert” trescig nastepujaca: ,ktéry w okresie ostatnich 20 lat
przed uptywem terminu skfadania ofert” Il. Kryteria oceny ofert W zwigzku z powyzszym zmieni¢ nalezy rowniez kryterium
doswiadczenia personelu wykonawcy w pkt 19.1 lit B SWZ. W opisie kryterium doswiadczenia personelu wykonawcy w pkt
19.1 lit. B SWZ odwotano sie do warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczgcych doswiadczenia personelu wykonawcy w
postaci Gtéwnego Projektanta, Projektanta branzy teletechnicznej, Specjalisty ds. przepustowosci pasazeréw i bagazu oraz
Specjalisty ds. komercjalizacji zdobytego w okresie ostatnich 10 lat i wskazano, ze dodatkowe punkty w zakresie kryterium
doswiadczenia ww. personelu przyznawane bedg za kolejne doswiadczenia projektowe zdobyte w okresie ostatnich 10 lat. W
zwigzku z zasadnoscig zmiany warunkoéw udziatu w Postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej, tj.
wymogu, by wykonawca wykazat sie doswiadczeniem w projektowaniu budowy lub rozbudowy Terminali lotniczych uzyskanym
w okresie ostatnich 20 lat oraz by doswiadczenie Projektantow i Specjalistow z poszczegdinych branz projektowych takze
pochodzito z okresu ostatnich 20 lat, adekwatnej zmianie powinien ulec pkt 19.1 lit B SWZ. W zwigzku z powyzszym, wnioskuje
o: 1) zmiane pkt 19.1 lit B SWZ tabela nr (1) - (4) poprzez zastgpienie ponizszego fragmentu dotychczasowej tresci
przedmiotowego kryterium: ,za potwierdzenie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie wymaganego dos$wiadczenia:
.Ktory, w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert” trescig nastepujaca: ,za potwierdzenie warunku
udziatu w postepowaniu w zakresie wymaganego doswiadczenia: ,ktory, w okresie ostatnich 20 lat przed uptywem terminu
skladania ofert”. 2) zmiane pkt 19.1 lit B SWZ tabela nr (1) - (4) poprzez zastgpienie ponizszego fragmentu dotychczasowej
tresci przedmiotowego kryterium: ,za kazde kolejne doswiadczenie zrealizowane w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem
terminu skfadania ofert” trescig nastepujgca: ,za kazde kolejne doswiadczenie zrealizowane w okresie ostatnich 20 lat przed
uplywem terminu sktadania ofert”. Odnosnie kryterium oceny ofert dotyczgcego dodatkowego doswiadczenia Gtdwnego
Projektanta, o ktérym mowa w pkt 19.1 lit B SWZ tabela nr (1) wskazuje, ze wymég by kazde kolejne doswiadczenie polegato
na wykonaniu dokumentacji projektowej obejmujacej koncepcje i projekt budowlany lub projekt wykonawczy budowy lub
rozbudowy lotniskowego terminala pasazerskiego o powierzchni uzytkowej co najmniej 20 tys. m2 (w przypadku rozbudowy -
0 powierzchni rozbudowy co najmniej 20 tys. m2)” jest w zakresie rozbudowy zbyt wygérowane. Odnoszac sie do ww.
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powierzchni, przedmiotowe kryterium nalezatoby w zakresie rozbudowy zmieni¢ na 15 tys. m2. Rozbudowujac istniejgcy
terminal nawet o 15.000 m2 nalezy uwzgledni¢ funkcjonowanie obiektu jako catosci, czyli de facto przeprojektowac caty
terminal. Przy kazdej rozbudowie nalezy wykaza¢, ze w rozbudowanym terminalu jako catosci funkcjonujg drogi ewakuacyjne,
oddymianie, wszystkie lotniskowe systemy instalacyjne itd. Z zawodowego punktu widzenia rozbudowa istniejgcego terminala
0 15.000 m2 jest zdecydowanie trudniejsza i bardziej wymagajaca, niz projektowanie nowego terminala na 20.000 m2. Zmiana
taka jest absolutnie wystarczajgcym kryterium potwierdzajgcym odpowiedni poziom fachowosci Wykonawcy i jednoczes$nie nie
ogranicza mozliwosci uzyskania dodatkowych punktéw przez wykonawcow, ktérzy mogg wykazaé doswiadczenie Gtéwnego
Projektanta w projektowaniu rozbudowy wiekszych powierzchni. W zwigzku z powyzszym, wnioskuje o: 1) zmiane pkt 19.1 lit
B SWZ tabela nr (1) poprzez zastgpienie ponizszego fragmentu dotychczasowej tresci przedmiotowego kryterium: ,w
przypadku rozbudowy - o powierzchni rozbudowy co najmniej 20 tys. m2” treScig nastepujacy: ,w przypadku rozbudowy - o
powierzchni rozbudowy co najmniej 15 tys. m2”.

13. W kontekscie termindéw wskazanych w §4 ust. 1 Zatgcznika 5.1 (Projektowane postanowienia umowy) zwracamy sie z prosbg
o0 przekazanie szczegotowych wytycznych w zakresie budynku do tadowania pojazdéw obstugi naziemnej oraz bramy
wjazdowej na lotnisko. Powyzsze informacje sg kluczowe dla podjecia sie Wykonawcy realizacji wyzej wymienionych zadan w
bardzo krétkich terminach, tj. Projekt Bramy Wjazdowej — Pozwolenie na budowe do 5 miesigcy, Projekt Budynku do tadowania
Pojazdoéw Obstugi — Pozwolenie na budowe do 12 miesiecy.

14. Zgodnie z §5 ust.2 pkt. 21 Wzoru Umowy (Zat. 5.1 do SWZ) wskazano termin 2 dni roboczych na odpowiedzi Wykonawcy na
pytania zadawane przez oferentéw w ramach przetargu na roboty budowlane. Wskazujemy, iz termin ten jest zbyt krétki biorac
pod uwage poziom skomplikowania rozbudowy i wnioskujemy o wydtuzenie do 5 dni roboczych, szczegdlnie biorgc pod uwage
powigzane kary wskazane w §12.

15. Zgodnie z §6 ust.5 pkt.5) wzoru umowy (Zat. 5.1 do SWZ) Wykonawca na etapie petnienia nadzoru autorskiego bedzie
zobligowany do dokonania zmian rozwigzan projektowych na zgdanie Zamawiajgcego. Rozwigzania zamienne w stosunku do
projektowych nie wynikajgce z btedéw czy brakéw wystarczajagcego doprecyzowania dokumentacji lecz np. z dostepnosci
produktéw, proponowanych przez Wykonawce rozwigzan optymalizacji kosztéw itp. powinny byé podstawg do dodatkowego
wynagrodzenia Wykonawcy naleznego za ich wprowadzenie. Obecnie obiektywnie nie jest mozliwe oszacowanie kosztéw prac
projektowych powigzanych z tymi zmianami.

16. Zgodnie z §6 ust.5 pkt.9) Wykonawca w ramach zapiséw bedzie zobligowany do aktualizacji dokumentaciji jesli zmianie ulegna
.standardy i przepisy dla zaprojektowanych obiektéw”. Brak jest takiej konicznosci wynikajace z przepisow prawa, a
jednoczesnie stanowi to niemozliwy do oszacowania zakres dla przysztego Wykonawcy jak rowniez Zamawiajgcego. Wnosimy
0 usunigcie wymogu.

17. Wnosimy o ograniczenie wymagania dotyczgcego cotygodniowego udziatu Gtéwnego Projektanta w naradach technicznych w
ramach nadzoru autorskiego. Wymaganie opisane w §6 ust.5 pkt.10 lit. a wzoru umowy proponujemy zmieni¢ na ,udziat
minimum Gtéwnego Projektanta lub osoby przez niego wskazanej w ustalonych cotygodniowych naradach technicznych oraz
radach budowy”. Biorgc pod uwage rézne okoliczno$ci wymaganie o takiej intensywno$ci moze by¢ niemozliwe do spetniania
przez caty okres trwania nadzoru.

18. Prosimy o wyjasnienie oczekiwania Zamawiajgcego w kontekscie §6 ust.5 pkt.10 lit. d wzoru umowy. Czy Zamawiajacy
oczekuje statego pobytu projektanta na miejscu w trakcie realizacji rob6t budowlanych?

19. Wnosimy o zmniejszenie wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy. Wskazana w §15 ust.1 wartosci 5%
stanowi niewspotmiernie wysokie do przedmiotu umowy wymaganie, ktére jest kosztowne zaréwno dla Wykonawcy jak i
Zamawiajgcego z uwagi na koniecznosci uwzglednienia tego kosztu w ofercie oferentdw biorgcych udziat w postepowaniu.

20. Prosimy o wyjasnienie warunku opisanego w punkcie 8.1 ,UWAGA” ust. 12 SWZ tj. ,Doswiadczenie w wykonaniu dokumentaciji
projektowych, o ktorym mowa w wykazie w pkt. 2, nalezy rozumie¢ jako petnienie funkcji projektanta, ktérego podpis widnieje
na dokumentacji (Koncepcji, PB i PW - lub odpowiednio do warunku) odebranej przez zleceniodawce.” Czy Zamawiajgcy
dopuszcza aby osoby wskazane w wykazie posiadaty wymagane doswiadczenie poprzez petnienie funkcji ,projektanta
sprawdzajgcego” zgodnie z art.20 Ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane?

21. Zwracamy sig z wnioskiem o zmiang wymagania w zakresie SWZ Rozdz. 7 ust. 2 w zakresie pkt.2-5 z

~wykonat co najmniej jedng dokumentacje projektowg obejmujgca projekt budowlany i wykonawczy” na ,wykonat co najmniej
jedng dokumentacje projektowg obejmujaca projekt budowlany lub wykonawczy”.

22. Prosimy o zmiane warunku kwalifikacji dla Projektanta branzy konstrukcyjno-budowlanej poprzez rozszerzenie katalogu
obiektéw spetniajgcych wymagania Zamawiajgcego o centra handlowe typu shopping mall. Charakteryzujg sie one
poréwnywalnym stopniem skomplikowania konstrukcji co terminale pasazerskie. Rozszerzenie zakresu kwalifikacji zwiekszy
konkurencyjno$¢ Postepowania, nie obnizajgc przy tym wymaganych standardéw doswiadczenia Wykonawcéw.

23. Czy Wykonawca moze wykaza¢ projekty zagraniczne w ktérych wykonat projekty budowlane?

24. Czy specjalista ds. przepustowosci pasazeréw i bagazu moze by¢ spoza Polski?

25. Czy ze wzgledu na bardzo zlozone warunki do spetnienia przez projektantéw mozna prosi¢ o przedtuzenia termin ztozenia
oferty o cztery tygodnie?

26. Czy ze wzgledu na stopien skomplikowania projektu bedzie mozna zrobi¢ wizje lokalng obiektu, aby lepiej okresli¢ stan aktualny
budynku oraz potrzebny stopien oferty?
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27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.
40.
41.
42.

43.

44.

Zwracamy sie z prosbg o potwierdzenie, Ze Zamawiajgcy uzna za spetniony warunek udziatu w postepowania poprzez
wykazanie doswiadczenia projektanta w wykonaniu dokumentacji projektowej przez osobe petnigca funkcje projektanta
sprawdzajgcego , ktorej podpis widnieje na dokumentacji odebranej przez zleceniodawce.

Dot. § 3 ust.2 pkt 5) Projektowanych postanowien umowy Zwracamy sie z prosbg o okreslenie ile postepowan na wybor
wykonawcow robét budowlanych przewiduje Zamawiajgcy.

Dot. § 4 ust.2; § 16 ust.6 oraz XX i XX Projektowanych postanowien umowy

Whnosimy o zmiane projektowanych postanowiern umownych poprzez okreslenie terminu realizacji poszczegdlnych etapow
przedmiotu umowy jako terminéw przekazania dokumentacji Zamawiajgcemu bez uwzglednienia procedury odbioru.
Oczekiwanie, ze procedura odbioru bedzie uwzgledniona w terminie realizacji poszczegdlnych opracowan wplynie negatywnie
na ich wykonanie i powoduje, ze realnie skraca sie czas na ich opracowanie. Dodatkowo cigzko oszacowac czas trwania
procedury odbioru a to z kolei spowoduje, ze wykonawcy bedg musieli w wycenie uwzgledni¢ ryzyko naliczenia kar umownych
co podniesie wartos¢ ztozonych ofert i de facto koszt ten poniesie Zamawiajacy.

Dot. § 4 ust.1 pkt 10) Projektowanych postanowien umowy

Zwracamy sie z prosba o potwierdzenie, ze terminem realizacji Umowy jest 60 miesiecy od dnia zawarcia Umowy niezaleznie
od zaawansowania robot budowlanych i niezaleznie od dtugosci trwania etapu nadzoréw autorskich z zachowaniem petnego
prawa do wynagrodzenia za te cze$¢ ustug.

Dot. § 5 ust.2 pkt 2), §6 ust. 5 pkt 6), §6 ust. 7, §7 ust. 2 pkt 3) Projektowanych postanowienn umowy

Zwracamy sie z prosbg o zmiane postanowien umownych poprzez wskazanie wprost, ze wszelkie zmiany i modyfikacje
dokonywane w dokumentacji projektowej wzgledem podjetych wczesniej ustalen, ktére nie wynikajg z winy Wykonawcy beda
dokonywane tylko za dodatkowym wynagrodzeniem.

Dot. § 6 ust.2 Projektowanych postanowieh umowy

Zwracamy si¢ z prosbg o doprecyzowanie §6 ust. 2 poprzez odniesienie do § 4 ust.1 in fine Projektowanych postanowien
umowy, ktory okresla czas realizacji Umowy.

Dot. § 7 ust.3 Projektowanych postanowien umowy

Biorgc pod uwage postanowienia Umowy, zasady wspétzycia spotecznego oraz charakter wynagrodzenia ryczattowego
ponowienie umowne nalezy uznac ze sprzeczne przepisami prawa, stad zwracamy sie z prosba o wykreslenie.

Dot. § 8 ust.3 Projektowanych postanowien umowy

Zwracamy sig¢ z prosbg o wyjasnienie co Zamawiajgcy rozumie przez wyptacanie wynagrodzenia ,odpowiednio rozliczanego”
Dot. § 8 ust.3 pkt 4 Projektowanych postanowienn umowy

Jak Zamawiajgcy ma zamiar oceniaC zaangazowanie rzeczowe robot budowlanych w danym okresie w kontekscie Swiadczenia
ustug nadzoru autorskiego. Prosimy o zmiang postanowienia poprzez okreslenie, ze wynagrodzenia za nadzory autorskie
bedzie ptatne w réwnych miesiecznych czesciach.

Dot. § 8 ust.3 pkt 4 Projektowanych postanowien umowy

Zwracamy uwage na bardzo szeroki katalog kar umownych i wysokie (nominalnie) kary umowne. Rozumiemy, ze Zamawiajgcy
chce zmobilizowaé wykonawce do wypetniania postanowien umownych, ale jednoczesnie zbyt duze restrykcje mogag
doprowadzi¢ do zrezygnowania przez wielu wykonawcow ze skladania oferty lub do wkalkulowania ewentualnych ryzyk
zwigzanych z naliczeniem wygoérowanych kar umownych w cene ofertowg co z catg pewnoscig nie dziata korzystnie dla
Zamawiajgcego. Stad tez zwracamy sie z prosbg o zweryfikowanie postanowien dotyczacych kar umownych.

Dot. § 16 ust.14 Projektowanych postanowien umowy

Zwracamy sie z prosbg o doprecyzowanie, ze zgtoszone ponownie uwagi mogg dotyczy¢ wytgcznie prac, ktére wykonano w
zwigzku ze zgtoszonymi wczesniej uwagami lub nowych rozwigzan wprowadzonych przez Wykonawce. 13. Dot. § 16 ust.16
Projektowanych postanowien umowy Zwracamy sie z prosbg aby dokonanie odbioru danej czesci przedmiotu umowy mimo
stwierdzenia nieistotnych wad lub brakéw stanowito zobowigzanie Zamawiajgce a nie zalezato od oceny zasadnos$ci przez
Zamawiajgcego

Dot. Zatgcznik nr 2 procedura zmiany do Projektowanych postanowien umowy Wskazujemy, ze projektowane postanowienia
w zakresie dopuszczalnych zmian w umowie w bardzo ograniczonym (wiasciwie wylgcznie do przestanek ustawowych)
zakresie dopuszczajg zmiane wynagrodzenia, podczas gdy wiekszo$¢ okolicznosci powodujgcych zmiane terminéw czy
zmiane w przedmiocie umowy pociggajg za sobg koniecznos¢ oceny czy nie wptywa to na wynagrodzenie okreslone przez z
wykonawce wytgcznie na podstawie dokumentacji przetargowej w czasie przygotowywania oferty. Pragniemy zauwazy¢, ze
wobec braku mozliwosci przewidzenia wielu ze wskazanych w umowie okolicznos$ci, wykonawca nie moze zgodzi¢ sie na
niezmiennos$¢ wynagrodzenia.

Prosimy Klienta o dostarczenie rysunkéw powykonawczych istniejgcego terminala i jego obiektéw.

Prosimy Klienta o informacje dotyczaca etapow projektowania kazdego komponentu oraz czasu trwania kazdego etapu.
Prosze potwierdzi¢, czy zakres ustug Konsultanta obejmuje projektowanie bramek dla réznych typéw samolotéw?

Prosze potwierdzi¢, czy zakres Konsultanta obejmuje przeprowadzenie badania wptywu na ruch, w tym liczbe ruchu jako
czes¢ tego badania. Ponadto, prosze potwierdzi¢, czy uzyskanie pozwolen na drogi dojazdowe i miejsca parkingowe miesci
sie w zakresie Konsultanta.

Uprzejmie prosimy Klienta o wskazanie budynku przeznaczonego do tadowania pojazdow obstugi naziemnej oraz
przewidywanej powierzchni zabudowane;.

Prosimy Klienta o wskazanie bramy wjazdowej na lotnisko oraz przewidywanej powierzchni zabudowane;.
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45. Prosimy Klienta o podanie przewidywanego czasu trwania prac budowlanych dla kazdego pakietu oraz wskazanie, czy
pakiety te beda realizowane réwnolegle.

46. Konsultant rozumie, ze istniejgcy system obstugi bagazu (BHS) pozostanie operacyjny, a wraz z rozbudowg przepustowosci
lotniska systemy BHS rowniez zostang rozbudowane, a nie zastgpione. Prosimy o potwierdzenie lub porade w innej sprawie.

47. Konsultant rozumie, ze istniejgce agregaty chtodnicze mogg nie by¢ wystarczajgce do obstugi nowego budynku pomostu i
moze by¢ konieczna rozbudowa, aby obstuzyé nowe obszary. Prosze potwierdzi¢ lub doradzi¢ inaczej.

48. Prosimy Klienta o doradztwo w zakresie strategii podziatu na etapy catego projektu, wraz z harmonogramem obejmujgcym
zarowno etap projektowania, jak i budowy.

49. Konsultant zaktada, Ze nie bedzie zadnych elementoéw wodnych. Jesli sg wymagane, prosze okresli¢, czy sg ograniczone do
prostych elementéw wodnych i wykluczajg muzyczne tanczace fontanny i animowane elementy wodne. Prosze potwierdzi¢
lub doradzi¢ inaczej.

50. Prosimy Klienta o potwierdzenie, ze zakres ustug zwigzanych z meblami ogrodowymi obejmuje wybor gotowych oston, mebli
i oSwietlenia zewnetrznego, a nie artykutéw robionych na zamoéwienie.

51. Konsultant zakfada, ze nie jest wymagana zadna strategia Public Art, w tym rzezby i pomniki Artscape. Prosze potwierdzi¢
lub doradzi¢ inaczej.

52. Konsultant zakfada, ze nie sg wymagane zadne prace krajobrazowe wewnatrz budynku. Prosze potwierdzi¢ lub doradzié¢
inaczej.

53. Prosimy o informacje, czy zakres prac Konsultanta obejmuje sprawdzenie dtugosci i konfiguracji kraweznika, ocene
lokalizacji wjazdéw i wyjazdow z parkingu, ocene zapotrzebowania na parking oraz przeprowadzenie symulacji przy
krawezniku dla przyjazdow i odjazdéw.

54. Konsultant rozumie, ze projekt wykonawczy przebudowy i rozbudowy terminala ma na celu integracje systemoéw i instalacji
obecnych w istniejgcym terminalu poprzez ich potgczenie lub zastosowanie nowych rozwigzan, w tym wymiane istniejgcych
w catym obiekcie; w zwigzku z tym Klient uprzejmie poprosit o podanie obszaréw istniejgcych obiektow, w ktdrych przewiduje
sie wymiane wszystkich systemow.

55. Konsultant rozumie, ze nie ma zadnych wymagan dla Systemu Rozliczania Bagazu B. Uprzejmie prosze o potwierdzenie lub
udzielenie innych informaciji.

56. Konsultant rozumie, ze nie ma wymagan dla IB/AODB: Broker informacji / Baza danych operacyjnych lotniska. Prosze o
potwierdzenie lub udzielenie innych informacii.

57. Konsultant rozumie, ze nie ma wymagan dotyczgcych innych innowacyjnych/inteligentnych systemoéw, takich jak systemy
lokalizacji w czasie rzeczywistym (RTLS), sledzenie pasazeréw, drony bezpieczenstwa, roboty, sztuczna inteligencja,
cyberbezpieczenstwo lub cyfrowy blizniak. Prosimy o potwierdzenie lub udzielenie innych informaciji.

58. Ze wzgledu na brak etapéw projektowania, Konsultant moze przyjg¢ nastepujace etapy projektowania i czas trwania kazdego
etapu: « Projekt koncepcyjny — 4 miesigce * Projekt schematyczny — 6 miesiecy « Etap projektu szczegdtowego i
dokumentacji przetargowej — 8 miesiecy

59. Zwracam sie z uprzejma prosbg o wyjasnienie zakresu ,zagospodarowanie terenu”.

Wyjasnienia:

wyjasnienie ad. pytanie 1

Wyjasniamy, ze zmiana warunkow udziatu w postepowaniu, w zakresie m.in. rezygnacji z warunku wskazanego w pytaniu zostata
przeprowadzona pismem nr 0342 z dn. 03.03.2025.

W odniesieniu do przytoczonego za SWZ zapisu w drugiej czesci pytania, wyjasniamy Ze oddaje on treS§¢ Rozporzadzenia o
podmiotowych $rodkach dowodowych (zw. w SWZ Rozporzadzeniem w sprawie dokumentow), w ktérym zgodnie z w § 8 w celu
potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu dotyczacych sytuacji ekonomicznej lub finansowej
zamawiajgcy moze zadac dalej opisanych (w Rozporzadzeniu) dokumentéw, przy czym we wstepie do wyliczenia tych dokumentow
uzyto zwrotu ,w szczegolnosci”, co oznacza, ze katalog podmiotowych srodkéw dowodowych zadanych na potwierdzenie spetnienia
warunku w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej jest otwarty, a Zamawiajgcy moze zazgda¢ zaréwno wymienionych
dokumentow jak i innych, adekwatnych do postawionych w postgpowaniu warunkéw. Zamawiajgcy okreslit dokumenty sktadane na
potwierdzenie ustalonego trescig SWZ warunku w zakresie sytuacji ekonomicznej lub finansowej (cz. 8.1. pkt. 4 w odniesieniu do warunku
ubezpieczenia — por. SWZ) oraz w $lad za ustawodawcg dopuscit okolicznos¢ w ktoérej z uzasadnionej przyczyny wykonawca nie moze
ztozy¢é wymaganych przez zamawiajgcego podmiotowych $rodkéw dowodowych dotyczacych sytuacji ekonomicznej lub finansowej,
wskazujgc, ze wowczas sktada inne podmiotowe srodki dowodowe, ktdére w wystarczajgcy sposob potwierdzajg spetnianie opisanego
przez zamawiajgcego warunku udziatlu w postepowaniu dotyczacego sytuaciji ekonomicznej lub finansowej. Zamawiajgcy nie definiuje
tych dokumentow ani okolicznosci — cigzar dowodu potwierdzenia spetniania warunkéw udziatlu w postepowaniu spoczywa na
Wykonawcy natomiast dokumenty wymagane przez Zamawiajgcego w celu potwierdzenia warunku zostaty wymienione w SWZ.

wyjasnienie ad. pytanie 2
Wyjasniamy, ze zmiana warunkéw udziatu w postepowaniu, m.in. w zakresie okresu referencyjnego doswiadczenia Wykonawcy oraz

personelu Wykonawcy tj. w zakresie wskazanym w pytaniu zostata przeprowadzona pismem nr 0342 z dn. 03.03.2025 — tres¢ SWZ
pozostaje bez zmian.
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Wyjasniamy dodatkowo, ze przedmiotowe postepowanie nie jest adresowane/ograniczone wytacznie do ,rynku polskiego”
(tj. wykonawcéw polskich oraz doswiadczen zrealizowanych wytgcznie w Polsce).

wyjasnienie ad. pytanie 3

Wyjasniamy, ze termin wyznaczony na sktadanie ofert zostat juz przesuniety pismem nr 0342 oraz niniejszym pismem. Termin
sktadania ofert zostanie wyznaczony jako niezbedny odpowiednio do okoliczno$ci postepowania. Patrz réwniez pkt. 3 w cz. IV nn.
pisma.

wyjasnienie ad. pytanie 4
Wyjasniamy, ze zmiana SWZ w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu w postepowaniu zostata przeprowadzona pismem nr 0342
z dn. 03.03.2025 — tre$¢ SWZ w zakresie warunkéw pozostaje bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 5
Wyjasniamy, ze zmiana SWZ w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu (polegajgca m.in. na rezygnacji z warunku wskazanego w
pytaniu) zostata przeprowadzona pismem nr 0342 z dn. 03.03.2025 — treS¢ SWZ w zakresie warunkéw pozostaje bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 6
Patrz zmiana nr 1 — cz. Ill pisma

wyjasnienie ad. pytanie 7

Wyjasniamy, ze zamawiajgcy nie wskazuje na konkretny sposdéb zatrudnienia personelu Wykonawcy za wyjgtkiem oso6b wykonujgcych
wymienione w SWZ czynnosci, wobec ktdrych okreslono warunek zatrudnienia zgodnie z art. 95 PZP — patrz cz. 2.22 SWZ oraz
Zatgczniku 5.1 do SWZ (§ 9).

Patrz réwniez zmiana nr 2 — cz. lll pisma

wyjasnienie ad. pytanie 8

Wyjasniamy, ze warunki udziatu w postepowaniu muszg by¢ spetnione przez Wykonawcéw ubiegajgcych sie o zamdwienie juz w dniu
wyznaczonym na sktadanie ofert a stan ten musi trwa¢ przez caty okres postepowania.

Patrz rowniez zmiana nr 2 — cz. lll pisma.

wyjasnienie ad. pytanie 9

Wyjasniamy, ze zapisy SWZ w zakresie pytania sg jednoznaczne a dodatkowo zostaty wskazane w tresci pytaniu tj. dokumentacja w
zakresie Pirsu bedzie realizowana do fazy koncepcji architektoniczno-funkcjonalnej (wskazanej jako etap 4) zgodnie z §4 Zatgcznika
5.1 do SWZ (Projektowane postanowienia umowy) —w zw. z tym patrz réwniez Zatgcznik 6.1. cz. VII. Wymogi SWZ w odniesieniu do
sposobu opracowania dokumentacji/koncepcji dot. Pirsu pozostajg bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 10

Wyjasniamy, ze brama i budynek bedzie zlokalizowany przy ulicy Skarzynskiego, dziatka nr 1/80. Wykonawca sporzgdzi projekt zgodnie
z opisem w Zatgczniku 6.1. do SWZ (OPZ) cz. lll pkt. 5. Wyjasniamy dodatkowo na podstawie biezacych doswiadczen, ze bramy
wjazdowe i wyjazdowe powinny pozwala¢ na kontrole pojazdéw ciezarowych o gabarytach: wysoko$¢ 4m, szerokos¢ 3m, diugosc 20
m, przy czym ostateczny ksztatt obiektu zostanie ustalony w ramach wykonanej koncepcji (a nastepnie dokumentacji projektowej).

wyjasnienie ad. pytanie 11
Wyjasniamy, ze obecnie budynek taki nie istnieje, powinien by¢ zaprojektowany przez wykonawce, wytyczne i zatozenia w tym
zakresie zostaty opisane w Zatgczniku 6.1. do SWZ (OPZ) cz. lll 3.

wyjasnienie ad. pytanie 12
Wyjasniajmy, ze warunki udziatu w postepowaniu oraz opis kryterium jakosciowego ustalone z uwzglednieniem tresci pisma nr 0342 z
dn. 03.03.2025 pozostajg bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 13
Patrz wyjasnienie do pytania 10 i 11.

wyjasnienie ad. pytanie 14
Wyjasniamy, ze ustalony termin odpowiada potrzebom dynamiki postepowania w wypadkach, ktérych termin dotyczy i pozostaje bez
zmian.
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wyjasnienie ad. pytanie 15

Wyjasniamy, ze tre$¢ §6 ust.5 pkt.5) Zatgcznika 5.1. do SWZ dotyczy oceny — na etapie petnionego nadzoru - parametréow lub wynikéw
szczegotowych badan materiatow i konstrukcji w zakresie zgodnos$ci z rozwigzaniami projektowymi, normami i obowigzujgcymi
przepisami — por. SWZ.

Patrz rowniez wyjasnienie do pytania 16 -ponizej.

wyjasnienie ad. pytanie 16

Wyjasniamy, ze zapis w §6 ust.5 pkt.9) Zatacznika 5.1. do SWZ odpowiedna potrzebom Zamawiajacego i pozostaje bez zmian.
Dodatkowo wyjasniamy, ze wynagrodzenie Wykonawcy ma charakter ryczattowy, co za tym idzie dziatajgc z nalezytg starannoscig
potencjalne ryzyka cenowe widoczne z perspektywy Wykonawcy, Wykonawca powinien ujg¢ w cenie oferty.

wyjasnienie ad. pytanie 17
Wyjasniamy, ze wymogi w §6 ust.5 pkt.10) lit. a Zatgcznika 5.1. do SWZ odpowiadajg potrzebom Zamawiajgcego i pozostajg bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 18

Wyjasniamy, ze jak wskazuje zapis w §6 ust.5 pkt.10) lit. d Zatacznika 5.1. do SWZ Wykonawca ma zapewnié¢: "pobyt Projektanta na
placu budowy w celu zabezpieczenia potrzeb i koniecznosci wynikajgcych z realizacji prac budowlanych, (...)” w zw. z tym patrz ust. 11
pkt. 1i 2 w § 6, ktéry dookresla sposéb petnienia nadzoru. Wyjasniajmy, ze SWZ nie wskanuje na statg (codzienng; przez caty okres
realizacji) obecnos¢ projektanta na miejscu w trakcie realizacji robét.

wyjasnienie ad. pytanie 19
Wyjasniajmy, ze wymogi w zakresie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy odpowiadajg potrzebom Zamawiajgcego i
pozostajg bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 20

Wyjasniajmy, ze przywotany zapis jest wprost oraz jednoznacznie zwigzany z potwierdzeniem spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu i wytacznie w takim znaczeniu nalezy go rozumie¢ tj., warunki udziatu w postepowaniu dotyczgce doswiadczenia personelu
wykonawcy — zgodnie z ich literalnym brzmieniem/por. SWZ — dotyczg wykonania wymaganej warunkiem dokumentacji (np. ,(...)
wykonat co najmniej jedng dokumentacje projektowg obejmujgcg (...)') nie zas sprawdzenia tej dokumentacji. Warunek dotyczy
wykonawcow projektu a nie 0sob, ktore petnity funkcje sprawdzajgcych.

wyjasnienie ad. pytanie 21
Wyjasniajmy, ze warunki udziatu w postepowaniu ustalone z uwzglednieniem tresci pisma nr 0342 z dn. 03.03.2025 pozostajg bez
zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 22
Wyjasniajmy, ze warunki udziatu w postgpowaniu ustalone z uwzglednieniem tresci pisma nr 0342 z dn. 03.03.2025 pozostajg bez
zZmian.

wyjasnienie ad. pytanie 23
Wyjasniamy, ze przedmiotowe postgpowanie nie jest ograniczone do ,rynku polskiego” tj. wykonawcow polskich czy doswiadczen
zrealizowanych w Polsce, co za tym idzie potwierdzamy, Ze mozna legitymowac¢ sie¢ doswiadczeniem z poza granic RP.

wyjasnienie ad. pytanie 24
Wyjasniamy, ze Zamawiajgcy nie narzuca kraju pochodzenia zadnej osoby nalezgcej do personelu Wykonawcy.

wyjasnienie ad. pytanie 25
Patrz wyjasnienie do pytania nr 3

wyjasnienie ad. pytanie 26

Wyjasniajmy, ze zgodnie z SWZ Zamawiajgcy nie przewidziat i nie przewiduje organizacji wizji lokalnej organizowanej dla
Wykonawcoéw ani spotkan z Wykonawcami. Obiekt Terminala PL Wroctaw (przy ul. Granicznej 190 we Wroctawiu) oraz jego
bezposrednie otoczenie kazdy zainteresowany moze natomiast z wlasnej inicjatywy zobaczy¢ w obszarze powszechnie dostepnym.

wyjasnienie ad. pytanie 27
Patrz wyjasnienie do pytania 20.

wyjasnienie ad. pytanie 28
Wyjasniajmy, ze zgodnie z SWZ Zamawiajgcy zamierza zrealizowac przedsiewziecia budowlane w oparciu o wszystkie dokumentacje
projektowe sporzadzone w ramach przedmiotu zaméwienia realizowanego nn. procedurg, ktérych orientacyjny harmonogram zostat
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wskazany w Zatgczniku 6.1. do SWZ cz. VI. Co za tym idzie przedmiot robét wyznaczy dopiero sporzgdzona dokumentacja. Obecny
etap dziatan Zamawiajgcego (etap wyboru projektanta) nie jest etapem decyzji co do podziatu zadan (lub braku podziatu) dotyczacych
udzielenia zamoéwienia na roboty budowlane.

wyjasnienie ad. pytanie 29

Wyjasniamy, ze tres¢ SWZ w zakresie wskazanym w pytaniu pozostaje bez zmian. Wyjasniajmy, ze wskazany warunkami udziatu w
postepowania zespot oséb stanowigcych Personel Wykonawcy jest wymogiem na poziomie minimalnym, Wykonawca znajac warunki
postepowania powinien zabezpieczy¢ taka ilo$¢ oséb do wykonania zamdwienia aby zrealizowaé zamdwienie nalezycie i terminowo a
jezeli generuje to dodatkowy koszt - skalkulowac¢ ten koszt w ofercie.

wyjasnienie ad. pytanie 30

Wyjasniajmy, ze — zgodnie z SWZ - termin realizacji umowy w miesigcach (60 m-cy) zostat wskazany w §4 ust. 1 Zatgcznika 5.1. do
SWZ. Warunki ptatnosci w tym rozliczenia nadzoru autorskiego zostaty okreslone w §8 ust. 1 Zatgcznika 5.1. do SWZ. Wyjasniajmy, ze
zgodnie z SWZ termin/okres wyznaczony na realizacje umowy obejmuje wykonanie catego przedmiotu zamodwienia. Jednoczes$nie
Zamawiajacy przewidziat — zgodnie z PZP - mozliwo$¢ zmian w umowie, w tym dotyczgcych etapu/elementu nadzoru autorskiego - patrz
Zatgcznik nr 2 do umowy (procedura zmiany), szczegolnie: cz. | pkt. 13 i cz. Il ust. 2.

wyjasnienie ad. pytanie 31

Wyjasniajmy, ze tres¢ SWZ w zakresie wskazanych zapiséw pozostaje bez zmian. Zwracamy uwage, ze wynagrodzenie Wykonawcy
ma charakter ryczattowy, co za tym idzie dziatajgc z nalezytg starannoscig potencjalne ryzyka cenowe widoczne z perspektywy
Wykonawcy, Wykonawca powinien uja¢ w cenie oferty.

wyjasnienie ad. pytanie 32
Wyjasniajmy, ze — zgodnie z SWZ — nadzér autorski o ktérym mowa w §6 (w tym ust. 2) Zatgcznika 5.1.konczy sie zgodnie z § 4 ust. 1
pkt. 10 - tres¢ SWZ w tym zakresie pozostaje bez zmian. Patrz réwniez wyjasnienie do pytania nr 30.

wyjasnienie ad. pytanie 33
Wyjasniajmy, ze tres¢ SWZ we wskazanym zakresie pozostaje bez zmian tj. Zamawiajgcy nie bedzie ponosit zadnych dodatkowych
kosztow zwigzanych z realizacjg przedmiotu zamowienia (por. SWZ).

wyjasnienie ad. pytanie 34
Wyjasniamy, ze w §8 ust. 4 pkt. 3 — analogicznie jak w pkt. 2 powinno by¢ ,odpowiednio do rozliczanego zakresu” - patrz zmiana nr 3 w
cz. lll pisma.

wyjasnienie ad. pytanie 35
Wyjasniamy, ze — jak wskazuje SWZ — Zamawiajgcy oceni zaangazowanie rzeczowe robot w odniesieniu do wartosci wykonanego
zakresu rzeczowego robot budowlanych. Tres¢ SWZ w zakresie sposobu rozliczenia $wiadczenia za nadzoér autorski pozostaje bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 36
Wyjasniajmy, ze tre§¢ SWZ w zakresie kar umownych pozostaje bez zmian. Wyjasniamy dodatkowo, Zze co do zasady sankcja w postaci
kary, z uwagi na petnione funkcje musi by¢ dotkliwa.

wyjasnienie ad. pytanie 37
Wyjasniajmy, ze tres¢ SWZ we wskazanym zakresie jest prawidtowa a zapis pozostaje bez zmian.

wyjasnienie ad. pytanie 38
Wyjasniajmy, ze tres¢ SWZ we wskazanym zakresie Zatgcznika nr 2 do projektowanych postanowien umowy pozostaje bez zmian.
Wyjasniamy dodatkowo, ze wynagrodzenie wykonawcy ma charakter ryczattowy a wiec, co do zasady niezmienny.

wyjasnienie ad. pytanie 39
Wyjasniamy, ze dokumentacja powykonawcza udostepniana jest na wniosek - patrz Zigcznik 6.1. do SWZ cz. IX.

wyjasnienie ad. pytanie 40

Wyjasniamy, ze podziat na poszczegdlne etapy wskazany zostat w tresci SWZ, Zatgcznik 5.1 do SWZ §4 (,Termin wykonania
przedmiotu Umowy”).

wyjasnienie ad. pytanie 41

Wyjasniajmy, ze projektowanie bramek powinno by¢ zgodne z obowigzujgcym kodem referencyjnym lotniska z zaznaczeniem mozliwosci
rozwojowych lotniska w kolejnych latach i obstudze kodéw samolotéw wyzszych niz obecnie obstugiwane.
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wyjasnienie ad. pytanie 42

Wyjasniajmy, ze zakres zamdwienia zostat wskazany w dokumentacji postepowania. Potwierdzamy konieczno$¢ dokonania niezbednych
uzgodnien i uzyskania decyzji administracyjnych - zgodnie z SWZ — oraz wskazujemy, ze informacje w zakresie zadanego pytana zostaty
zawarte m.in. w Zatgcznik 6.1. do SWZ cz. IV

wyjasnienie ad. pytanie 43
Patrz wyjasnienie do pytania 11.

wyjasnienie ad. pytanie 44
Patrz wyjasnienie do pytania 10.

wyjasnienie ad. pytanie 45
Wyjasniamy, ze Zamawiajgcy podat orientacyjny harmonogram prac budowlanych w cz. VIl Zatgcznika 6.1. do SWZ, w odniesieniu do
drugiej kwestii pytania — patrz wyjasnienie do pytania 28.

wyjasnienie ad. pytanie 46
Zamawiajgcy potwierdza, ze istniejgcy system obstugi bagazu BHS pozostanie operacyjny, wraz z rozbudowa nastepuje integracja z
nowym systemem zaprojektowanym w nowej czesci terminala zgodnie z SWZ Zatgcznik nr 6.1. cz. llI, pkt. 1.2.

wyjasnienie ad. pytanie 47
Zamawiajgcy potwierdza, ze istniejgce agregaty chiodnicze mogg nie by¢ wystarczajgce do obstugi nowego budynku pomostu i moze
by¢ konieczna rozbudowa, aby obstuzyé nowe obszary

wyjasnienie ad. pytanie 48
Patrz wyjasnienie do pytania 40.

wyjasnienie ad. pytanie 49

Wyjasniamy, ze jest mozliwos¢ zawarcia w sporzadzanej dokumentacji elementéw wodnych, w tym np. tanczacych fontann i
animowanych elementéw wodnych, co moze zosta¢ uzgodnione w szczegdlnosci w ramach konsultacji w procesie uzgadniania
koncepciji.

wyjasnienie ad. pytanie 50

Wyjasniamy, ze wszelkie elementy zwigzane z meblami i oswietleniem zewnetrznym powinny by¢ zaprojektowane zgodnie z
przedstawiong a nastepnie zatwierdzong przez Zamawiajgcego koncepcjg — patrz SWZ. Jezeli uzgodnione rozwigzanie bedzie w
danym zakresie wskazywato na zastosowanie np. elementu na wymiar to bedzie to miato odpowiednie skutki w dokumentaciji.

wyjasnienie ad. pytanie 51
Wyjasniajmy, ze jest mozliwo$¢ wprowadzenia strategii np. public art., w tym np. pomniki artscape i rzezby, zgodnie z przedstawiong
koncepcjg. Patrz rowniez wyjasnienie do pytania 49.

wyjasnienie ad. pytanie 52
Wyjasniajmy, ze jest mozliwo$¢ wprowadzenia prac krajobrazowych - zaprojektowania elementéw krajobrazowych - wewnatrz
budynku zgodnie z przedstawiong koncepcjg Patrz réwniez wyjasnienie do pytania 49.

wyjasnienie ad. pytanie 53

Wyjasniamy, ze zakres projektowania okreslony w SWZ obejmuje réwniez strefe podjazdéw (wjazd/wyjazd), uktad komunikacyjny, w
tym optymalizacje uktadu komunikacyjnego (a jesli dotyczy zwigzane z tym m.in. analizy, wyliczenia i symulacje) - por. Zatgcznik 6.1.
do SWZ cz. Il pkt. 2 4.

wyjasnienie ad. pytanie 54

Wyjasniajmy, ze informacja dot. zakresu integracji systemow zostata wskazana w Zatgczniku 6.1. do SWZ cz. 1lI, pkt. 1.3.
Jednoczesnie wyjasniamy, ze w ramach wymienionych w tym punkcie systemoéw funkcjonuje tzw. elastyczny system zarzadzania
budynkiem (nie wskazany z nazwy z uwagi na to, ze jego funkcjonalnosci przejawiajg sie w wymienionych systemach) i na dzien
dzisiejszy, zgodnie z najlepszg wiedzg zamawiajgcego ten system podlegat bedzie wymianie, co do pozostatych systemdw jezeli
projektant wskaze ktérys do wymiany a zamawiajgcy to zaakceptuje mozliwa jest wymiana w uzgodnionym zakresie.

wyjasnienie ad. pytanie 55
Wyjasniajmy, ze w zakresie systeméw zwigzanych z obstugg bagazy zamawiajacy wskazat w odniesieniu do systemu sortowania
bagazu (BHS; zwigzanego z rozdziatem/rozliczeniem bagazu), wymagania w Zatgczniku 6.1. do SWZ cz. Ill pkt.8 i pkt.1.2 lit. f.
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Wykonawca musi uwzgledni¢ zapisy dot. funkcjonowania strefy bagazowni odlotowej okreslone w SWZ tworzgc dokumentacje
projektows.

wyjasnienie ad. pytanie 56
Zamawiajgcy potwierdza brak wymogow wzgledem systeméw informatycznych IB/AODB (broker informaciji / baza danych
operacyjnych lotniska).

wyjasnienie ad. pytanie 57

Wyjasniajmy, ze w przypadku zastosowania wymienionych w pytaniu innowacyjnych / inteligentnych systemodw, nalezy postepowac
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami (w tym m.in. obszarze cyberbezpieczenstwa) regulujgcymi instalacje i uzytkowanie danych
systeméw szczegodlnie biorgc pod uwage specyfike obiektu i wspotczesne standardy projektowania. Zakres zastosowania
przedstawionych propozycji powinien zosta¢ uzgodniony na etapie koncepcji.

wyjasnienie ad. pytanie 58
Patrz wyjasnienie do pytania 40.

wyjasnienie ad. pytanie 59
Wyjasniajmy, ze zakres ,zagospodarowania terenu” zostat opisany w Zatgczniku 6.1. do SWZ cz. lll, pkt. 4 (,Zagospodarowanie
terenu przed terminalem”).

M.
Na podstawie art. 137 ust. 2 PZP informujemy o zmianach SWZ dokonanych w zw. z art. 137 ust.1 PZP:

zmiananr 1
Zmianie ulega tekst w nawiasie w cz. 8.1. SWZ w pkt. 1 w akapicie drugim,

zapis w brzmieniu:

»(...)(dowodem takim sg referencje bgdz inne dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktérego dostawy byly wykonane; w
przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub ciagtych nadal wykonywanych, referencje bgdz inne dokumenty potwierdzajgce nalezyte
wykonanie zadania powinny by¢ wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy)”

uzyskuje nowe brzmienie:

» (...) (dowodem takim sg referencje badz inne dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane, a w
przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych sg wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w
stanie uzyska¢ tych dokumentow — oswiadczenie wykonawcy; w przypadku sSwiadczen powtarzajgcych sie lub cigglych nadal
wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce nalezyte wykonanie zadania powinny by¢ wystawione w okresie
ostatnich 3 miesiecy)”

- pozostate bez zmian.
W konsekwencji powyzszego, w rozdziale 8 cz. 8.1. SWZ w cz. pn. ,UWAGA” na koncu dodaje sie pkt. 18 w brzmieniu:

,18) Potwierdzenie nalezytego wykonania wykazanych zadan w postaci tzw. oswiadczenia wtasnego jest mozliwe tylko i wytgcznie gdy
wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyska¢ ani referencji, ani innych dokumentéw wystawionych przez
podmioty, na rzecz ktérych wykonat wykazywane ustugi/zadania, przyczyny nieuzyskania referencji (innych dokumentow) przez
wykonawce muszg by¢ od niego niezalezne, czyli obiektywne (tj. nie mozna powotywa¢ sie na powody niepozyskania
referencji/dokumentéw zalezne od wykonawcy, czyli na okolicznosci subiektywne); sktadajgc oswiadczenie wtasne, wykonawca musi
wykaza¢ zamawiajgcemu, ze podjat starania zmierzajgce do uzyskania referencji (innych dokumentéw) a fakt zaistnienia przyczyn
uniemozliwiajgcych uzyskanie referencji (innych dokumentéw) przez wykonawce powinien by¢ mozliwy do oceny i weryfikacji w
konkretnych okolicznosciach faktycznych.

- pozostate bez zmian.
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zmiana nr 2
Zapis w rozdziale 8 cz. 8.1. SWZ w cz. pn. ,UWAGA” pkt. 8 w dotychczasowym brzmieniu wykresla sie i zastepuje nowym brzmieniu:

,8. Okreslajac wymagania w zakresie posiadanych uprawnien oséb Zamawiajgcy:

Dopuszcza odpowiadajgce im wazne uprawnienia budowlane okreslone we wiasciwych przepisach prawa potwierdzajgce, ze dany
Projektant, ktérego uprawnienia dotyczg, moze petni¢ samodzielne funkcje techniczne w budownictwie obejmujgce projektowanie
bez ograniczen w specjalnosci wskazanej trescig warunku udziatu w postepowaniu lub odpowiadajgce im uprawnienia budowlane
do projektowania wydane na podstawie Ustawy Prawo Budowlane (dalej: ,UPB”) lub odpowiadajace im wazne uprawnienia
zawodowe do projektowania wydane na podstawie uprzednio obowigzujacych przepiséw prawa (w tym wczesniej obowigzujgcych
przepisow - art. 12 ust. 1 pkt 1 z uwzglednieniem art. 104 UPB lub ustawy z dnia 15.12.2000 r. o samorzgdach zawodowych
architektow oraz inzynieréw budownictwa oraz urbanistéw (Dz.U. z 2023 r. poz. 551)) lub odpowiednich przepiséw obowigzujgcych
na terenie kraju, w ktérym wykonujg zawod osoby wyznaczone do realizacji zamoéwienia z uwzglednieniem ustawy z dnia 22.12.2015
r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej (Dz.U.2023 r. poz. 334) z
tym, ze (UWAGA): to na Wykonawcy cigzy obowigzek wykazania — poprzez odpowiednie organy do tego uprawnione —
rébwnowaznosci posiadanych uprawnien.

W przypadku osoby wyznaczonej do realizacji zamodwienia posiadajgcej zagraniczne kwalifikacje zawodowe odpowiadajgce
zakresem wymaganym uprawnieniom polskim, Wykonawca oswiadcza w wykazie oséb (zatgcznik 4.2.do SWZ), ze dana osoba
posiada odpowiadajgce polskim kwalifikacje zawodowe (uprawnienia budowlane) i podaje informacje na temat tych kwalifikacji.

W przypadku osob, ktore sg obywatelami panstw czionkowskich Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej oraz panstw
cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym (w
rozumieniu art. 4a ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. 0 samorzgdach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa), osoby
wyznaczone do realizacji Zamoéwienia posiadajg uprawnienia budowlane wyszczegoélnione wymogami SWZ, jezeli:

a) nabyly kwalifikacje zawodowe do wykonywania dziatalnosci w budownictwie, réwnoznaczne wykonywaniu samodzielnych
funkcji technicznych w budownictwie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, odpowiadajace posiadaniu uprawnien
budowlanych wyszczegdlnionych wymogami SWZ, oraz

b) posiadajg odpowiednig decyzje o uznaniu kwalifikacji zawodowych albo w przypadku braku decyzji o uznaniu kwalifikaciji
zawodowych, zostaty spetnione w stosunku do tych os6b wymagania, o ktérych mowa w art. 20a ustawy z dnia 15 grudnia 2000
r. 0 samorzgdach zawodowych architektow oraz inzynieréw budownictwa.

W przypadku personelu, ktéry bedzie swiadczyt ustuge transgraniczng na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, posiadajgcego
zagraniczne kwalifikacje odpowiadajgce zakresem wymaganym uprawnieniom polskim okreslonym w SWZ Wykonawca winien
wskaza¢ w wykazie osob (zalagcznik 4.2. do SWZ), ze personel ten posiada odpowiadajgce polskim kwalifikacje (uprawnienia
budowlane), podac¢ informacje na temat tych uprawnien oraz oswiadczac¢, ze dana osoba nalezy lub bedzie przynaleze¢ do wtasciwej
izby samorzadu zawodowego, (wlasciwej izby architektéw albo izby inzynieréw budownictwa w Rzeczypospolitej Polskiej),

W przypadku osoby wyznaczonej do realizacji zamdwienia posiadajgcej zagraniczne kwalifikacje zawodowe odpowiadajgce
zakresem wymaganym uprawnieniom polskim okreslonym w SWZ Wykonawca winien ztozyé w wykazie oséb oswiadczenie, ze dana
osoba nalezy lub bedzie przynaleze¢ do wtasciwej izby samorzgdu zawodowego, (wtasciwej izby architektéw albo izby inzynierow
budownictwa w Rzeczypospolitej Polskiej)”.

-pozostate bez zmian.

W konsekwencji powyzszego:

@

zmianie ulega dotgczony do SWZ zatgcznik nr 4.2 pn. ,Wykaz oséb — personel wykonawcy” poprzez dostosowanie tabel/informacji i
oswiadczen do wyzej wskazanej tresci pkt. 8 cz. 8.1. SWZ w cz. pn. ,UWAGA” — zalagcznik w nowym brzmieniu zostaje opublikowany
do pobrania wraz z nn. pismem.

@

w rozdziale 20 cz. 20.1. na koncu dodaje sie pkt. 8 w brzmieniu:

,8) sklada kopie dokumentéw potwierdzajgcych wymagane kwalifikacje zawodowe a jesli dotyczy, z dokumentem potwierdzajgcym
uznanie kwalifikacji - decyzjg o uznaniu kwalifikacji - wydang przez stosowny organ polski a w przypadku braku decyzji o uznaniu
kwalifikacji zawodowych, oswiadczenie potwierdzajgce, ze zostaty spetnione w stosunku danej osoby lub os6b wymagania, o ktérych
mowa w art. 20a ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzgdach zawodowych architektéw oraz inzynieréw budownictwa (ww.
dokumenty i oswiadczenia skfada sie w formie i standardzie zg. z cz. 8.11. SWZ)”.

-pozostate bez zmian
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zmiananr 3

Zmiana porzadkowa: w § 8 ust. 4 pkt. 3 (wiersz pierwszy) Zatgcznika 5.1. do SWZ, w tresci zapisu
jest: ,(...) odpowiednio do rozliczanego (...)"

powinno by¢ ,(...) odpowiednio do rozliczanego zakresu (...)’

- pozostate bez zmian

zmiana nr 4
Zmiana porzgdkowa: w nagtéwku pisma nr 0342 z dn. 03.03.2025 powinno byé¢: ,Do wszystkich Wykonawcow i zainteresowanych”

— pozostate bez zmian.

V.
1. Wyjasnienia i zmiany zawarte w niniejszym pismie sg wigzace dla Wykonawcow.
2. Zmiany wprowadza sie przez uznanie — niniejszym pismem. Jednoczes$nie Zamawiajgcy w zataczeniu do nn. pisma publikuje do
pobrania: Zatacznik nr 4.2. do SWZ (Wykaz os6b — personel wykonawcy) z uwzglednieniem tresci zmiany nr 2 w nn. pismie.
3. Informujemy, Zze nn. pismo nie zawiera wszystkich pytan, na ktére Zamawiajacy udzieli odpowiedzi w postepowaniu, w
zwigzku z czym dokonywane bedg dalsze publikacje (lub publikacja) oraz nastgpi zmiana terminu sktadania ofert.

Z up. Zamawiajacego
Katarzyna Wéjcik
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